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OFPI1A

lo sottoscritto Avv.to Dante
Buizza, in quahitd di Sindaco
lepale  rappresentante  del
Comune di Travaghiato

ONOREVOLE TRIBUNALE AMMINISTRATIVO REGIONALE (Bs), con sede i Pizza

Liberta n.2, all uopo

PER LA LOMBARDIA autonzzato, NOMINQ

R T procuratori ¢ difensori,

I et et v e o congiuntamente ¢
SEZIONE STACCATA DI BRESCIA

disgiuntamente, 1IN ogni stato
¢ grado del  pudizio,

Ricorso giurisdizionale compresi  motivi  aggiunti,
nonché la fase di esecuzione,
con 1stanza cautelare conferendo 1 pib ampi poter),

ivi  comprest  quellh
appellare, di transigere, i
chiamare 1n causa terzi, di
incassare somme lhiquidate n
Nell'interesse del Comune di Travagliato, con sede 1 Travaghato (Bs), sede giudiziale o in sede

giuadiziale  esecutiva e di
p.za Liberta, n. 2, codice fiscale 00293540175, in persona del Sindaco legale nnunciare ed  accettare la
rinuncia  agh  ati, di farsy
sostituire da altr avvocat, gl
avvocati Tarcisio Gitfi e
Domenico Bezz del foro di
autorizzato, giusta D.G.C. n. 155 del 31.8.2009 (doc. 1), rappresentato € Brescia eleggendo domicilio

Presso lo stud:o
difeso, giusta procura a margine del presente atto, dall’Avv. Domenico 9ucs! ultimo N B!@Sc;at.\’ia
' .. Cadorna, n. 7. Al sensi del
d. Les. n. 196/2003, autorizzo
lo stesso ad utilizzare 1 mie
daty personali per la difesa, ad
Studio Legale del pnmo 1n Brescia, via Cadoma, 7; organizzarli in modo che gl]
stesst nisultino  correlat
_ yicorrente all’incarico conferito ed al
persegmimento  delle Smnahta
di cur  al  mandato, a
comunicarli a1 Colleghi con
’obbligo di nispettare 1
- la Regione Lombardia, in persona del Presidente pro tempore, con sede scgreto professionale e a
- diffonderl Nnel hmiti

in Milano, via Fabio Filzi, 22: dellincarico. ‘
’ ’ Dichiaro di  essere  stato

. .. ] L. : imformato dei mier dirith d
- 11 Dirigente della Struttura Valutazioni di Impatto Ambientale della _ . /ran 7 del dLes. n.

196/2003.

e riserva diistanza risarcitoria

rappresentante  pro  tempore, Avv. Dante Damele Buzza, all'uopo

Bezzi e dall’Avv. Tarcisio Gitti, ed elethvamente domiciliato presso lo

contro

Regione Lombardia, ing. Filippo Dadone, presso 1’Ufficio regionale di

'.v“--h- Pl .

l| Sidaco )

Valutazione di Impatto Ambientale, via Sassetti, 32/2, 20124, Milano; ,,_,,m%qm/é
C 7 -

-a""-
“h“-ﬁ—-_~ e

- Resistents

e nel confrontl di Vera la firma
. (Avv. Tarcisio Gith)
Cerca S.c.r.l., in persona del legale rappresentante pro tempore, con sede L{L_: )

N . _ ) i _/:f.".
Brescia, via Bose, 1/bis; /
. Vera la firma
- Contromteressata (AB(Qmenico Bexgi)
f\_“ P
ST AN

nonché con notifica, in quanto occorra, a

Provincia di Brescia, in persona del Presidente pro tempore, con sede i

Brescia, Palazzo Broletto, Piazza Paolo VIn. 29;
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Rura S.r.l. Societa Agricola, in persona del legale rappresentanic pro
tempore, con sede 1 Cremona, Via del Sale n. 13
per Pannullamento,
previa adozione di idonea misura cautelare,
- del decreto regionale n. 7117 del 10.7.2009 (doc. 2), ricevuto dal Comune
di Travagliato il 20.7.2009 (doc. 3), con il quale il Dirigente regionale mg.
Filippo Dadone ha espresso giudizio di compatibilita ambientale ai sens
dell’art. 7, DPR 12.4.1996 in ordine al progetio elaborato da Cerca Srl d)
realizzazione di discarica monorifiuto per rifiuti speciali contenenti cemento
amianio nel Comune di Travaglato, loc. Madonna Valverde;

- di ogni altro atto ad esso presupposto, collegato, connesso 0 COnseguente,

ivi compreso il parere della Provincia di Brescia in data 12.06.2008 n. 2433;
con riserva di chiedere il risarcimento
dei danni patiti e patiendi dal Comune odierno ricorrente 11 CONseguenza
dell’adozione dello stesso provvedimento gravato.
OSSERVAZIONIIN FATTO

11 territorio del Comune di Travagliato ¢ interessato da numerose €
notorie sensibilita e criticita ambientals..

Cid nonostante, in questi ultimi tempi la gid insostembile situazione
ambientale caratterizzata dalla presenza di ben tre discariche’ in pieno
territorio comunale ha subito la concreta minaccia di un ulteriore aggravio a
seguito della presentazione presso ¢li uffici VIA della Regione Lombardia
del progetto commissionato dall’odierna controinieressata Cerca S.cr.l. e

dalla stessa proposto, riguardante 1’ennesima discarica (1 questo €aso non

di rifiuti inerti, bensi di un solo rifiuto speciale, ossia I’Eternit), fra I"altro di

cospicue dimensioni, essendo previsto in sede progettuale un volume utile

Trattasi degli impianti situati in Loc. Via Trepola, in Loc. Finiletti ed i Loc. Cascina
rinascente (v. cartografia prodotta sub doc. 4 dcc. 2\75.5).
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dell’1mpianto ben superiore a1 400.000 mec. (cfr. doc. 2).

Addinttura, la Committente Cerca scrl ha individuato quale area
destinata a divenire sede della discarica in oggetto la localith Madonna
Valverde, che in passato ha ospitato la ex cava Aquilini, delimitata su tre
lati (nord, est e sud) dal canale Casirina del Consorzio di bonifica Sinistra
Oglio (doc. 2bis), ma che da molto tempo ¢ stata del tutto riqualificata dal
punto di vista ambientale, poiché, da oltre vent’anni, ¢ caratterizzata da un
fiorente bosco di ca. 25.000 mq di estensione (cd. Bosco Valverde, oltretutto
unico biotipo siffatto presente sul territorio comunale - v. Relazione Tecnica

prodotta sub doc. 4), 1l quale costituisce, vieppiu, imprescindibile habitat per

numerose specie faunistiche, talune delle quali in drastica riduzione nel nord
Italia.

L"area i questione, peraltro, nsulta da lungo tempo interessata da un

progetto di piu ampio respiro predisposto ed attuato dall’ Ammimstrazione
comunale di Travaghato, la quale, dappmma, con Piano Paesistico
Comunale approvato il 3.6.2004 (v. DCC n. 73/2004 — doc. 5), aveva
classificato la medesima in classe 5 (zona a sensibilita paesistica molto alta)

¢, quindi, con DCC n. 27 del 16.7.2008, ha approvato una vanante al vigente

PRG qualificando il sito in questione gia classificato in zona E 6 rispetto
ambientale- quale parco naturalistico, azzonato in zona F.

Vieppiu, 171.12.2008, lo stesso Ente comunale approvava
definitivamente variante semplificata al vigente PRG, pubblicata sul BURL
n. 9 del 4.3.2009 (doc. 6) e mai impugnata dalla controinteressata,
finalizzata alla localizzazione di un’opera pubblica (Parco pubblico),
appunto presso P'ex Cava Aquilini (v. D.C.C. n. 60 — doc. 7), opera gia
inserita nel relativo progranmma triennale (cfr. DCC n. 51 del 29.7.2009 ~

doc. 8), per la realizzazione della quale risultano peraltro gia stanziati 1

relativi fondi nelle apposite voci di bilancio (v. D.C.C. n. 50 del 29.7.2009 —
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doc. 9), nonché completato un articolato studio di fattibilita (doc. 10).

Da ultimo, con D.G.C. n. 170 del 1° ottobre 2009, 11 Comune di
Travagliato ha approvato il progetto preliminare del parco pubblico
Madonna di Valverde, dichiarando l'opera di pubblica utilita ai sens1 dell’art.
O della L.r. n. 3/2009 (doc. 11).

Nel frattempo, peraltro, lo stesso Comune indirizzava a Cerca srl ed
alla societd agricola RURA srl (proprietaria delle aree de guibus) nituale
comunicazione di avvio del procedimento volto alla realizzazione del
succitato parco pubblico (v. notan. 12932 del 28.7.2009 — doc. 12).

Deve inoltre osservarsi che la vicina area posta a sud-est del
succitato bosco —in passato sede di attivita estrattiva di gliaia- aveva
beneficiato di analoga riqualificazione e destinazione (trattasi del Parco

Pubblico “Lago degli Aironi”, oltretutto colonizzato in un suo settore da una

comunita di aironi cinerini), con predisposizione di un lungo percorso ciclo-

pedonale attrezzato (“Via Naturosa”) che collega le aree verdi comunali, 1V1

compreso il Bosco Valverde (v. doc. 4 e cartografia allegata al doc. 5).

In tal senso, la posizione di ferma contrarietd al rilascio d

autorizzazione all’esercizio di attivita di discarica i zona Valverde non

costituisce affatto risposta estemporanea ad esigenze improvvisate, avendo 1l

Comune di Travagliato espresso a pill riprese, e sin dal 1998, 1l proprio

costante orentamento anche nei confronti della stessa odiema

controinteressata, la quale, gia undici anni or sono, si era vista oppoIre

diniego comunale alla richiesta di rilascio di analogo titolo autorizatorio (V.

DGC nn. 143 del 24.3.1998 (doc. 13) € 223 del 16.10.2006 (doc. 14).

I riferiti elementi obiettivi che contraddistinguono un’area da
tempo stabilmente ed operativamente destinata a parco naturale
evidenziavano insuperabili impedimenti alla progettata localizzazione della

discarica Cerca scrl, e di essi il Comune di Travagliato ha recato esaustiva
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relazione in seno alla Conferenza di Servizi tenutasi ai fini della valutazione
di compatibilita ambientale necessariamente imposta avanti la Regione
Lombardia, stante la natura fortemente impattante del progetiato mtervento.
In particolare, 11 17.7.2008, 11 Comune ricorrente ha corredato 1l
proprio parere recisamente sfavorevole al progetto con circostanziata nota
(prot. 11856 di pan data — doc. 15) nella quale Esso ha evidenziato le
numerose ed insuperabill criticita ambientali che sarebbero denvate
all’ambiente e dunque alla comunita comunale nell’area comunale.

Contestualmente, inoltre, sono state depositate ed acquisite a1 lavorl

della Conferenza oltre 3.700 firme di cittadim travagliatesi che cosi hanno

manifestavato la loro ferma contraneta all’insediamento della nuova
discarica (v. doc. 15).
Ancora merta opportuno rilievo il fatto —invero inusuale- che anche

altre Ammimistraziomi coinvolte nel procedimento di VIA hanno espresso

opposizione alla compatibilita ambientale del progetto Cerca; 1n particolare,

oltre al limitrofo Comune di Ospitaletto (cfr. nota n. 9502 del 27.4.2009 —

doc. 16), anche la ASL di Brescia ha indinizzato alla competente struttura

regionale la nota prot. n. 104170 del 22.7.2008 (doc. 17) nella quale ha
evidenziato:
1. D’eccessiva vicinanza della messa a dimora di rifiuti contenent:
amianto con insediamenti civili € non del Comune di Travaghato,
e con evidenti ripercussioni negative softo 1l profilo della
salubrita dell’ambiente e dell’incremento di polverl € rumort
legati all’incremento del traffico veicolare da e per la progettata
discarica;
2. 1l pregiudizievole impatto cumulativo delle numerose discariche
o1a esistent1 in [oco.

Per quanto riguarda, poi, la Provincia di Brescia, pare utile
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precisare come la stessa abbia espresso una posizione nella sostanza

fortemente critica circa la compatibilita ambientale del progetto de quo, sol

si osservi che Essa, con parere n. 2439 del 12.6.2008 (doc. 18), ha nlevato
lacune di progetto e criticita di carattere ambientale allo stato non superabili,
salvo poi, incomprensibilmente, esprimere parere finale di segno positivo.
Nello specifico, detta Amministrazione ha stigmatizzato soprattutto
le gravi problematiche di ordine viabilistico, quali la mancata previsione di

nserimenti paesaggistici che valutassero gli impatti cumulativi delle

discariche in progetto, noncheé di soluzioni di accesso alla rete viaria minore

alternative a quella originariamente contenuta nel SIA (Studio di Impatto

Ambientale) e, soprattutto, I’impossibilitd di mettere in pratica la soluzione

viabilistica relativamente meno 1mmpattante ed ipotizzata dalla commutiente.

in_considerazione dell’attuale (e per ancora lungo tempo) carenza del

sistema infrastrutturale viario autostradale e provinciale (allo stato

sprovvisto della variante Torbole Casaglia, della vanante Roncadelle e

dell”autostrada Brescia — Bergamo — Milano).
A fronte, quindi, della inesistenza dei richiamati ed mmprescindibilt

snodi viari quantomeno sino all’anno 2012, la Provincia di Brescia avrebbe

dovuto coerentemente concludere il proprio parere affermando ['attuale

incompatibilitd ambientale del progetto Cerca, non essendo 1potizzabile un

aleatorio parere di fattibilitd proietiato nel futuro, dovendo di contro 1l
medesimo giocoforza ancorarsi ad elementi fattuali certi ed esistenti, pena lo
svuotamento di qualsivoglia significato del giudizio di compatibilita
medesimo.

In disparte, comunque, 1’inopinata ed illogica conclusione favorevole

del parere, il succitato intervento dell’ Amministrazione provinciale ha

evidenziato, comunque, I’attuale irrealizzabilita secondo modalita

compatibili con 1’ambiente circostante del progettato mntervento.
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Eppure, 11 20.7.2009 11 Comune ricorrente veniva notiziato
dell’emanazione del decreto regionale 7117/09 qui impugnato (doc. 2), con
il quale 1l Dinigente della struttura VIA regionale ing. Dadone ha concluso il
descnitto procedimento amministrativo, esprimendo giudizio di compatibilita
ambientale a1 sensi dell’art. 7 del DPR 12.4.1996.

Detto  provvedimento risulta palesemente illegitimo, nonché
gravemente lesivo per la comunita di Travaghato, per le seguenti ragioru di

DIRITTO

- Premessa: Pautonoma impugnabilita del decreto recante 1l
giudizio di compatibilita ambientale.

Allo scopo di fugare qualsivoglia dubbio in ordine all’autonomia

procedimentale ed alla conseguente autonoma mmpugnabilita del giudizio d

compatibilita ambientale, s1 ricorda che —sulla scia dell’onentamento

gnisprudenziale prevalente (cfr., ex mulris, T.AR. Puglia Lecce, sez. 1, 10

gennaio 2003, n. 59)- un recente pronunciamento del Consiglio di Stato ha

dehmitivamente posto fine alle oscillazioni di taluna giunisprudenza

ammumstrativa, espressamente affermando che addinttura la procedura di
screemung (volta a verificare previamente l'assoggettabilita a V.ILA. di un
progetto) deve essere qualificata come vero e proprio subprocedimento
auionomo, caratterizzato da partecipazione dei soggelll inferessati e
destinato a concludersi con un atto avenie natura provvedimentale, soggetio
a pubblicazione.

Sicche, gli atti_conclusivi delle procedure di valutazione di impatto

ambientale, pur_inserendosi all'interno di un piu_ampio procedimento di

realizzazione di un'opera o di _un__intervento, sono _immediatamente

impugnabili dai soggelti interessati alla protezione dei valori ambieniali

(Consigho Stato, sez. I'V, 03 marzo 2009, n. 1213).
1) VIOLAZIONE DI LEGGE (art. 43, L.R. n. 31/2008).
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VIOLAZIONE DI LEGGE (art. 6, ed All. C, p.to 2, DPR 12.4.1996; art.
4, co.1, lett. b), L.R. 20/1999).

Se ¢ vero che il giudizio di compatibilita ambientale non deve essere
confuso con I’autorizzazione alla realizzazione ed all’esercizio dell’ mpianto
(nel caso di specie, & attualmente in corso l'iter procedimentale relativo
all’Autorizzazione Integrata Ambientale rnichiesta da Cerca scrl, (v.

comunicazione avvio procedimento n. 04977 dell’1.3.2007 - doc. n. 19),

costituisce dato inconfutabile il fatto che gli aspetti localizzativi dell opera

sogeetta a VIA trovino I'unica vera sede di esame e valutazione proprio
O

all’interno del procedimento di VIA, tenuto conto che ’AlA € destinata

ad incidere sui differenti aspetti gestionali dell’impianto (poiché, si

rammenta, I'AIA afferisce agli aspetti gestionali dell''mpianto, mentre la

procedura di VIA ne investe 1 profili localizzativi e strufturali — cir T.AR.

o ’

Fmilia Romagna Bologna, sez. I, 26 novembre 2007, n. 3365).

Pertanto, deve riconoscersi che ’individuazione dell’idoneita sotto 1l

profilo ambientale del contesto localizzativo ipotizzato in sede progettuale
dalla committente avviene e pud avvenire soltanto nella mfenta sede
procedimentale; di contro, seppure 1’AIA non possa essere considerata come
atto meramente consequenziale rispetto alla VIA, nondimeno € certo che —
proprio in ragione della differente ratio e della complementarieta tra 1 due
istituti (i quali, diversamente, non avrebbero ragione di essere, costituendo
una inaccettabile duplicazione 1'uno dell’altro) gli elementi geografici e
strutturali esaminati e ritenuti congrui ad esito della valutazione di umpatto

‘

ambientale non divengono oggetto di riesame in sede autorizzatona; €

i

quindi all’interno del primo procedimento amministrativo (la VIA,

appunto) che le fondamentali esigenze relative alla corretta

Jocalizzazione devono trovare congruo riscontro, pepa la grave

compromissione della tutela ambientale approntata dall’ordinamento.
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In questo senso, 'autorita procedente in sede di VIA (nel caso di
specie, la regione Lombardia) era tenuta a compiere una attivita istruttoria
che valutasse attentamente quantomeno gli aspetti essenziali dell’opera
progettata, cosi come ndicati nello Studio di Impatto Ambientale, secondo

1l disposto dell’art. 6, co.4 del DPR 12.4.1996, ossia:

[ la descrizione del progetto, con indicazione dei parameiri

ubicativi, dimensionali e strutturali, e le finalita dello stesso,

2. la descrizione dei potenziali effetti sull'ambienie, anche con

riferimento a parametri e standard previsti dalla normaiiva
ambieniale, nonché ai piani di utilizzazione del territorio;

3. la rassegna delle relazioni esistenti fra l'opera proposta e le

norme_in materia ambientiale, nonché i piani di ufilizzazione del

territorio [... ]

Proprio gl aspetti localizzativi costituiscono 1l punctum dolens della

vicenda per cui ¢ causa, giacche I’ Amministrazione procedente sembra aver

addirittura pretermesso di considerare la natura di bosco, vieppit inserito

in un’area destinata a parco naturale, della porzione di termtorio destinata da

Cerca scrl ad accogliere la progettata discarica, semplicemente affermando

che [‘area in oggetto é ubicata in localita Santella della Madonna Valverde.

all’tnterno della ex-cava _Aquilini [...], con ci0 sottintendendo che la

discarica s1 sarebbe inserita in un ambiente degradato o, comunque, privo di
qualsivogla pregio ambientale.

In realta, mn ordine alla qualifica dell’area in discorso alcun dubbio
puo essere avanzato, sol si rammenti che gia la L.R. 27/2004 (e po1 ’art. 41
della L.R. 31/2008) definiva (all’art. 3) “bosco” ogni superficie
caraltenizzata dalla presenza di formazioni vegetali, a qualsiasi stadio di
sviluppo, di origine naturale o artificiale, nonché i terremni Su cui esse

sorgono, caratierizzate Ssimulianeamente dalla presenza di vegetazione

Comune di Travagliato ¢/ Regione Lombardia Q Avv.ti D. Bezzi — T Gitti



arborea o arbustiva, dalla copertura del suolo, esercitata dalla chioma
della componente arborea o arbustiva, pari o superiore al venti per cenlo,
nonché da superficie pari o superiore a 2.000 metri quadrati e larghezza
non inferiore a 25 metri (laddove il Bosco Valverde raggiunge, come detto
~da oltre vent’anm- 1 25.000 mq d1 estensione).

Cid detto, la particolarita intrinseca dell’area de qua determina

I"illegittimita della sua trasformazione ad uso diverso da quello forestale 1n

ragione del disposto dell’art. 43 della L.R. 31/2008 che pone un generale

divieto in tal senso, mitigato soltanto dalla possibilita di conseguire all’uopo

una differente autorizzazione da parte della Provincia, della Comunita

Montana o dell’Ente gestore di parchi o riserve regionali; il tutto —s1 badi-

‘purché siano salvaguardati valori quali la conservazione della biodiversita,

con la stabilita dei terreni, con il regime delle acque, con la difesa dalle

valanghe e dalla caduta dei massi, con la tutela del paesaggio. con l'azione

ﬁ*angivem‘o e di igiene ambientale locale. La conservazione della

biodiversita si basa sulla salvaguardia e gestione sostenibile del

patrimonio forestale mediante forme appropriate di selvicoliura.

Ebbene, come anticipato nella ricostruzione in fatto, 11 Bosco

Valverde si caratterizza proprio per la singolarita ed unicita del biotipo da

esso rappresentato a livello locale, che non trova altri esempi sull'intero
termitorio comunale (v. Relazione Tecnica ~ doc. 4), anche in relazione della
sua qualifica di habitat per numerose specie animali, alcune delle quali n
forte diminuzione, a cid si aggiunga che la stabile colomzzazione
dell’adiacente Lago degli Aironi da parte di una corposa colonia di airomni

cinerini evidenzia Iunicitd anche faunistica del paesaggio naturale creatos!

in questa zona verde del Comune travagliatese (difatti classificata dal

relativo Piano Paesaggistico quale area di classe 5, ossia ad elevata

sensibilitd paesaggistica) a seguito della fruttuosa e prolungata opera di
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riqualificazione ambientale avviata molli anni or sono dalla locale
Amministrazione.

D1 contro, anche eventuali interventi compensativi (in effett
genericamente menzionati dal provvedimento gravato) non potrebbero
sortire effetti realmente riparatori, i quanto essi non consentirebbero in
alcun modo di ripristinare 1’equilibrio ambientale e blosistemico 1vi
raggiunto 1n oltre vent’anmi di intensa nqualificazione, permettendo —al piu,
ed 1 un futuro imprecisato, ma certamente lontano!- di pareggiare soltanto

Il numero di essenze arboree da estirpare per far posto alla discarica.

In ogni caso, la tutela della biodiversitd —elevata anche dalla
nchiamata norma regionale a valore primario- rtisulterebbe comunque

violata, proprio per le particolarita del bosco in questione, tali da renderlo

miungibile nel contesto in cui esso € inserito.

E c10 senza contare che la colonia di volatili selvatici imsediatas: nel

“

vicino Lago degli Airomi € composta da una specie (ardea cinerea, della

tamiglia dei ciconiiformes) mserta dalla Direttiva UE 79/409 (cd. Direttiva

Uccelly, recepita 1 Italia dalla I.n. 157/1992) tra quelle ritenute meritevoli di

piu_stningente tutela (v. art. 2, 1. cit.), anche sotto 1l profilo der rispettivi

habitat di insediamento, che verrebbero indubitabilmente vulnerati non solo

per I"attivazione di una vicina (ed ulteriore) discarica, ma —soprattutto- per

"anmentamento del limitrofo Bosco Valverde che costituisce fondamentale
corridoio verde per tutta la fauna selvatica locale.

Peraltro, obiettivamente, pur riconosciuta 1’indubbia necessita degli
mpianti di smaltimento nfiuti, pare arduo sostenere che 1'utilita pubblica

dennvante dalla localizzazione della quarta (!) discarica sul suolo

travaglatese possa ritenersi prevalente sulla tutela dell’unica area boscata
comunale di tal fafta e pregio, tenuto anche conto degli impatti cumulativi

generat: sulla locale collettivita dalle numerose e preesistenti discariche
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localizzate nelle aree limitrofe, come puntualmente segnalato

nell’inascoltato parere sfavorevole pronunciato dall’ ASL di Brescia in sede

d1 Conferenza di Servizi.
Ulteriore palese vizio della descritta procedura si riferisce alla

mancata  individuazione di  possibili  alternative  (strategiche,

Jocalizzative, dimensionali o strutturali) della discarica de qua all'interno

del progetto presentato dalla contromnteressata.
Tale onere procedimentale ¢ espressamente individuato dall’art. 6 e
dall’All. C, p.to 2 del DPR 12.4.1996, per espresso richiamo operato

dall’art. 4 della L.R. 20/1999 (oggi si veda I’All. VIL, p.to 2, dlgs. n.

4/2008), cosi imponendo al committente di_illustrare le principali soluzion:

alternative possibili, con_indicazione dei motivi principali_della scella

compiuta dal commiitenie tenendo conto dell'impatio sull'ambiente.

Circa la obbligatorieta di tale passaggio progettuale e le conseguenze
di siffatte carenze, si rammenta a titolo puramente esemplificativo che gia
T.A.R. Sardegna Cagliari, sez. 11, 03 ottobre 2006, n. 2083 ha avuto modo d1

chiarire che ['iniziativa progettuale speita comunque al privato, che ha

l'obbligo, tra l'aliro, di prospettare e analizzare soluzioni alternative, 1vi

compresa, al limite, una del tutto nuova, da sottoporsi sempre alla fase
Istruttoria e partecipativa.

Ancora piu perentoriamente, il Consiglio di Stato, confermando 1l
dictum di cul alla sentenza resa da questo stesso TAR, ha precisato che

'autorita preposta alla VIA non puo di fatto sostituirsi all'ente comperiente

nella elaborazione del progetto e, in particolare, dello studio di tmpatio

ambientale, le cui carenze si risolvono comunque in un difetto dell'intera

istruttoria_(nella specie, la Regione aveva provveduto illegittimamente ad

una autonoma valutazione delle possibili alternative progettuali, valutazione

che il soggetto proponente aveva omesso di effettuare nel rapporto di VIA -

. i,
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Consigho Stato , sez. IV, 05 settembre 2003, n. 4970; conferma TAR
Brescia, n. 331/2003).

I certamente 1] riferito onere non puo ritenersi assolto da Cerca sri,
la quale, al p.to 7 del proprio SIA (“Analisi delle alternative” — absiract doc.
n. 20), s1 € himitata a presentare un progetto “a scatola chiusa”, atfermando
nullaltro che 11 carattere straregico delle discariche di tal fatta, per poi
genencamente ricordare talune possibihi problematiche legate e connesse
alla mancata realizzazione dell’opera, quali la carenza di strutture funzionals
alla messa a dimora dell’eternit.

Tuttavia, anche in questo caso, I'istruttoria condotta dalla Regione
nulla ha detto sul punto.

2) VIOLAZIONE DELLA D.G.R. 220/2005, recante il
Programma Regionale di Gestione dei Rifiuti (PRGR), nonché della
D.G.R. 6561/2008 di parziale modifica ed integrazione della succitata
D.G.R. 220/2005. VIOLAZIONE DI LEGGE (art. 133, R.D. n.
363/1904). VIOLAZIONE DI LEGGE (artt. 3 e 10, 1. n. 241/1990);
ECCESSO DI POTERE per palese deficit istruttorio.

La localizzazione degli impanti destinati alla gestione/smaltimento
der nmfiuth (ivi espressamente comprese le discariche) & assoggetta al

necessario rispetto dei criteri analiticamente delineati dalla Regione a mezzo

della DGR 220/2005 e della successiva ed integratrice DGR 6561/2008, le
quali individuano, quali macro-categorie di fattornn ambiental da considerare

a tal fine —secondo 1 criteri escludente/penalizzante/preferenziale- [‘uso del

suolo, 1 caratieri fisici del territorio. la protezione delle risorse idriche, la

protezione delle risorse naturali, le previsioni_degli strumenti pianificalori

comunali.

In particolare, 11 primo fattore ambientale specifico elencato al p.to

3.5.2 della DGR in esame ¢ costituito proprio dalla presemza di aree
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interessate da boschi, foreste e selve, secondo la definizioni di ess1 fornita

dalla LR 27/2004, oltre che dal D.1gs. 42/2004.

Eppure, sebbene 1l carattere penalizzante della natura boscata

dell’area sia affermato a chiare lettere dalla delibera (e cio anche laddove la
medesima non si inserisca, come nel caso di specie, in quadro ambientale
pit complesso e vulnerabile, quale quello caratterizzante 1l Bosco Valverde,
facente parte della piu vasta area verde riqualificata e classificata a parco

naturale), di esso non si ritrova addirittura traccia nel corpo del decreto

di compatibilitd ambientale, il quale —come anticipato- sorvola su questo

essenziale aspetto”, riferendosi invece, in maniera marcatamente fuorviante,
alla ex Cava Aguilini, salvo poi mcordare, con notevole prova di

understatement, che la zona & “arfualmente ricoperta (sic!) di vegelazione

pioniera locale™.

Del resto, tale equivoco di fondo affonda le proprie radict gia nello
Studio di Impatto Ambientale presentato dalla controinteressata, del quale 1l
decreto di compatibilitd ambientale costituisce acritico €, in quanto fale,
illegittimo recepimento sul punto, nel quale il fondamentale paragrato
intitolato alla “ubicazione dell’impianto” viene inopinatamente esaurito

affermando che la discarica progettata costituisce non una (ulteriore)

criticitd per il martoriato suolo travagliatese, come tale da valutare
attentamente nei prevedibili impatti individuali e cumulativi da essa
oenerati, bensi uno strumento di recupero ambientale della preesistente area
di cava Aquilinu (v. pag. 51 del SIA).

Siccheé, a fronte della macroscopica lacuna inficiante un aspetto
essenziale del SIA ai fini della corretta operativita della verifica di impatto
ambientale (come si pud affermare la compatibilita ambientale di un’opera

se non si rappresenta esattamente il territorio in cui essa ¢ destinata ad

* i veda, in proposito, pag. 1 del decreto impugnato.
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inserirsi?), I’Amministrazione resistente avrebbe dovuto immediatamente
nlevare la grave carenza progettuale, cosi richiedendo alla Ditta proponente
un 1doneo adeguamento della documentazione allegata alla propria
domanda.

Non puo essere sostenuta, a contrario, la non (;011oscibilit£1. delle real
caratteristiche ambientali delle aree in oggetto, in quanto, come anticipato,
le Amministrazioni comunali intervenute ai lavori della Conferenza
(nonch€, per talumi aspetti connessi, I’ASL di Brescia) avevano
puntualmente, quanto vanamente segnalato le riferite criticita.

Irattasi, all’evidenza, di  omissione di non poco momento,

considerato che 1l bilanciamento degli elementi preferenziali e, all’opposto,

penalizzanti operato 1n sede di 1struttoria dalla Regione Lombardia vedeva

gia la presenza di altn importanti elementi di segno contrario alla progettata

localizzazione della discarica Cerca, quali ’inserimento dell’area nel

proeramma di tutela delle risorse idriche e la vulnerabilita medio-alta del

sottosuolo, tali, quindi, da denotare gia di per loro la affatto pacifica idoneita

dell’area prescelta dalla proponente Cerca Scrl.

Addinttura, la presenza -in lato nord, sud ed est della “ex cava™- di
tre canali urrigui del Consorzio di Bonifica Roggia Castrina (doc. 2bis) non
¢ stata debitamente valutata né dal proponente, né dalla Regione Lombardia,
tenuto conto che tale circostanza osta alla realizzazione di qualsivogha

genere di opere ad una distanza inferiore ai 4-10 metr1 dai canali medesimi,

secondo 1l disposto di cui all’art. 133, R.D. n. 368/1904, vieppitu integrando

un criterio ESCLUDENTE” per la Jocalizzabilita dell’opera, ai sensi della

DGR n. 220/2005, come modificata alla pag. 43 della DGR 8561/08), che

Irattas: del livello di prescrizione pit elevato che esclude, per gli ambiti indicati, la
possibilita di realizzare nuovi impianti o variagioni sostanziali di quelli esistenti che
implichino ulteriore consumo di suolo (v. pag. 42 della DGR 8561/2008).
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impone una fascia di rispetto dal reticolo idrico di bonifica di almeno 10

metri, contro i ca. 7.00 metri emergenti dagli elaborati del progetto Cerca.

Come ognun vede, la valutazione obiettiva dell’effettiva sussistenza
del succitato criterio escludente avrebbe dovuto, gia di per sé, portare al
diniego della compatibilita ambientale, soluzione peraltro necessitata anche
in ragione della puntuale valutazione degli altri cnteri penalizzanti, 1n
particolare quello rappresentato dalla presenza della vasta area boscata de
qua (ancor piu in quanto parte di un ecosistema silvo-faumstico, oltretutto
comprendente valori di biodiversita intrinseci); anche solo per questo ultimo
motivo I'ago della bilancia avrebbe dovuto essere spostato verso la
pronuncia di incompatibilita ambientale, contranamente a quanto
superficialmente affermato ad esito di un’istruttoria tanto incompleta ed
erronea.

Ancora, peraltro, il p.to 8.3 della pit volte rchiamata DGR

220/2005 delinea 1 Principi guida per la scelta del sito, cosi prescnvendo —

non senza aver premesso che Pinserimento dell’impianto non deve
costituire elemento di degrado del territorio- che gli obietivi da
PETSEZUIre Sono:

I. buona integrazione nel territorio (invece pessima determinando
lo sventramento del parco naturale travagliatese),

2. essere accettato dai cittadini (si ricordano le 3.700 fume di
cittadini di Travagliato spontaneamente attivatisi per opporsi
all’intervento);

3. diventare occasione per ricomporre il paesaggio (I’ambiente ¢
come detto, gid stato faticosamente riqualificato; semmal s
produrrebbe effetto diametralmente opposto, anche considerato

che 1’altezza dei rilevati fuori terra delle discariche Cerca e

Bettoni sono I’una il doppio dell’altra);
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4. garantire un buon impatto ambientale nel medio-lungo periodo
(imummaginabile);

5. manifestare da subito elementi  positivi sotto [aspel{o
paesisiico-ambientale (evidentemente assentt);

6. trovarsi alla giusia distanza dai centri abitati e da fungioni
sensibili (la discarica Cerca s1 incuneerebbe oltretutto 1n
prossimita dell’abitato);

/. promuovere la salvaguardia e la valorizzazione degli aspelti
bio-naturalistici  (di  contro, essa comprometterebbe la
salvaguardia delle biodiversita, ponendo al contempo a seno
rischio la colonia di uccelll selvatici 1vi insediatasi, nonché
annientando 1’habitat delle numerose specie amimali di cu alla
Relazione prodotta sub. doc. 4);

[ ]

Pur ammesso 1l valore non puntualmente prescrittivo di talune delle

singole, succitate, indicazioni, nondimeno € mnegabile che esse delinemno —

nel loro insieme- una necessaria linea programmatica che non puo essere

pacificamente e pressoché integralmente disattesa nella fase valutativa

dell’mmpatto ambientale dell’impianto. come € invece avvenuto nel caso n

esame!

Ad arcomentare diversamente, ’intero Piano regionale costituirebbe
null’altro che lettera morta.

Ulteriormente, 11 p.to 8.6.2 della DGR 8561/08 (intitolato criteri per
la localizzazione degli impianti di gestione dei rifiuti per le varianii
sostanziali) detta una prescrizione il cui carattere inderogabile non puo

essere disconosciuto, stante la ratio ad essa sottesa; tale norma, n

particolare, dispone che la presenza di due discariche limitrofe puo essere

ammessa solo laddove tra le medesime vi sia una distanza minima pari ad
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almeno 50 metri. cosi da consentire 'installazione di infrastrutture per 1l

monitoraggio della falda acquifera, nonché per eventuali interventi di

emergenza. Di contro, 1’esame delle tavole e dei progetti allegati da Cerca

alla propria istanza evidenzia come la distanza della futura discanca Cerca

dall’esistente discarica Bettoni ¢ pari, a bordo vasca, a soli 30,00 metri nel

punto di maggior distacco ed a 27,00 metri in quello di minor distacco, con

patente violazione del precetto regionale sopra richiamato, posto a garanzia
der presidi di controllo e sicurezza sull impianto.

Pertanto, pur riconoscendosi 'obiettiva difficolta per 1 soggetil

proponenti di predisporre dei quadri progettuali legati al SIA m grado di

rispettare pienamente tutli 1 criteri enunciati dalla Giunta regionale (le

discariche sono per loro natura poco gradite da coloro che se le ritrovano al

di fuori del cortile di casa...), non € accettabile che siano tanto

smaccatamente pretermesse soluzioni insediative nonché ipotesi gestionali

dei rifiuti alternative da parte del competente Ufficio VIA regionale,

quantomeno al fine di garantire un livello accettabile di tegrazione con 1l

territorio destinato ad ospitarle e, soprattutto, di evitare categoricamente la

compromissione di aree faticosamente riqualificate e costituenti rare oast

verdi all’interno dello spesso desolato paesaggio padano.

Le dianzi esposte, gravissime, lacune dell’iter istruttorio condotto

dall’ Amministrazione resistente, nonché le marchiane violazioni di legge di

cui si & detto, si ripercuotono peraltro sul versante motivazionale del

provvedimento gravato, il quale omette totalmente di replicare ad un fronte

' L'eliminazione delle scorie e dei rifiuti contenenti amianto viene attualmente svolta
mediante due tecnologie principali, costituite dall’ingolfamento (o diluizione) in matrice
stabile ed merte, ovvero dal trattamento di fusione o arrostunento.

Mentre le tecniche di inglobamento sono orientate alla messa a dimora di rifiuti declassati,
quindi meno pericolosi, le tecnologie di trattamento termico —quale la ceramizzazione ¢ la
vetrificazione- tendono ad eliminare completamente il rifiuto, trasformandolo in uvn
vetro o in qualche fase cristallina non fibrosa e non tossica.
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d1 parer: negativi tanto vasto ed articolato (composto non solo dal Comune

rcorrente ma anche dall’ASL, dal Comune di Ospitaletto e —nella sostanza-
dalla Provincia di Brescia), quantomeno tentando di giustificare la
improbabile esistenza dei requisiti di compatibilita ambientale in capo al
progetto esaminato.

La lettura del decreto gravato, in effetti, evidenzia come la Regione
non abbia neppure provato a superare le plurime criticita descritte e
verbalizzate in seno alla Conferenza di Servizi dalle altre Amministrazioni
mtervenute, limitandosi a disporre la consueta congerie di prescrizioni
eterogenee, al pimn in grado di mughorare talumi aspetti gestionals
dell’1impianto, non certo a preservare la tutela dell’ambiente locale dalla sua

compromussione. In tal senso, ed esemplificativamente, la muisura

compensativa rappresentata dalla piantumazione di alben in pendant con

quanto previsto per la discarica Bettoni potra forse soddisfare (in un futuro

imprecisato) canoni di stmimetnia visiva, non certo evitare lo scempio del
locale parco naturale e I’annientamento del descritto biotipo.

Sia concessa, infine, un’ultima considerazione relativa ai lamentati €

plunmi  profili di carenza istruttoria che hanno caratternizzato 1'iter
procedimentale concluso dalla Regione resistente.

Lo strumento della Valutazione di Impatto Ambientale costituisce
una fondamentale conquista del nostro ordinamento, teoricamente in grado
di diminuire sin dall’origine molti effetti potenzialmente calamitosi delle piu
0 meno grandi opere umane, consentendo la necessaria salvaguardia di
valori costituzionali di rango primario quali la salute dell’uomo e
dell’ambiente nel suo complesso.

Naturalmente, 1’efficacia del parere di compatibilita previsto dall’art.

7 del DPR 12.4.1996 si lega ad un giudizio prognostico circa 1 possibili

eftetti complessivi dell’opera progettata la cui attendibilita dipende
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necessariamente  dal livello di approfondimento e di  precisione
dell"istruttoria che lo precede.

Pertanto, gli inevitabili margini di incertezza sottesi ad ogn
valutazione prognostica umana devono giocoforza essere ridotti al minimo
basando le previsioni di impatto ambientale su dati oggettivi quanto piu

possibili certi e misurabili. In quest’ottica, il parere espresso dalla Provincia

di Brescia in sede di Conferenza di Servizi risulta addinttura abnorme, in

quanto fa derivare la propria conclusione favorevole prevalentemente da

congetture e previsioni riguardanti la futura dotazione viana locale, del tutto

mmesistente non solo al momento in cui lo stesso parere € stato reso, ma —

addirittura- neppure nei prossimi anni, stante 1l mancato avvio, a tutt’ogg,

dei relativi lavori e, ancor piu a monte, I’assenza di una scelta progettuale
detimita.
Quanto tale parere s1 discosti dalla ratio di tutela sottesa all istituto

della VIA pare francamente di tutta evidenza.

Si ritiene invece quantomai opportuno rilevare che ben diverso

sarebbe stato ’esito del procedimento di VIA laddove anche la Provincia di

Brescia si fosse coerentemente allineata alle posizioni motivatamente

sfavorevoli espresse dai Comuni di Travagliato e Ospitaletto e dall’ASL di

Brescia.

Non deve essere dimenticato, difatti, che la stessa Regione
Lombardia ha semplicemente recepito I'improponibile —e sopra censurato-
approccio al tema viabilistico manifestato dalla Provincia, se € vero che
anche la stessa Amministrazione resistente —preso atto delle palesi criticita

legate all’assenza attuale (nonché nei prossimi anni) dei solo progettati (e

neppure in via definitival) snodi e collegamenti viari- da un lato auspica il
loro superamento mediante la rtealizzazione delle varianti di Torbole

Casaglia e di Roncadelle (v. pag. 6 del Decreto impugnato) e, dall’altro,
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prescrive (v. pag. 8 del decreto medesimo) lo siudio di una proposia
viabilistica alternativa al fine di limitare le criticita sopra evidenziate!
Questo approccio superficiale ad una problematica di tale rilevanza
s1 presta ad un duplice ordine di censure.
In primis, si ribadisce che 11 gindizio di compatibilita ambientale
deve prendere a parametni di valutazione dati fattuali certi ed esistenti; ad
opinare diversamente, potrebbe arrivarsi all’assurdo di autonzzare le

localizzazioni di centrali termonuclean ner centri abitati, semplicemente

auspicando la realizzazione di strutture di fusione nucleare a prova di

maltunzionamento!

In  secondo luogo, pare utile richiamare 'onentamento

garisprudenziale supra citato, manifestato dal Consigho di Stato, nonche da

questo stesso Ill.mo Tmbunale, laddove vemiva chianito che non spetia

all’Autorita regionale sopperire alle lacune progettuali 1n cul € 10COISO

il proponente Popera, il quale & di contro onerato dalla predisposizione di

Studi ambientali e progettuali completiz e c10 a pena di invalidita dell’intera

istruttoria (v. Consiglio di Stato sez. IV, 05 settembre 2003, n. 4970;

conferma TAR Brescia, n. 331/2003).

3) VIOLAZIONE DELI’ART. 97 DELLA COSTITUZIONE.
ECCESSO DI POTERE per deficit istruttorio sotto diverso ed ulteriore
profilo.

Merita, poi, specifico appunto la circostanza —mai nlevata dalla
Regione nel corso di tutta 'istruttoria condotta- per la quale la proponente
Cerca srl, odiemma controinteressata, risulti del tutto sprovvista di
qualsivoglia diritto nei confronti delle aree destinate ad accogliere la
progettata discarica.

Dette aree, identificate catastalmente a1 mappali 164, 165, 114 e 51,

Fg. 3 del Comune di Travagliato, risultano —in effetti- di proprieta della
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RURA srl, avente sede in Cremona, via Del Sale, n. 13, ossia di una Societa
) ; ;

Agricola avente ad oggetto sociale I’esercizio di attivita agricole mn tutte le

sue forme, non anche di attivitd connesse alla gestione/messa a dimora d
ri'ﬁuti:, men che meno di quelli speciali contenenti amanto (v. visura CCIAA
—doc. 21).

Pertanto, il complesso e dispendioso iter procedimentale di V1A
concluso dalla Regione Lombardia pare aver nguardato un soggetio
proponente tuttavia privo di legittimazione, perche slegato da legamu di sorta
con la porzione di territorio destinata a divenire sede del ciclopico progetto
di discarica, con c1d violando palesemente non solo I'onere di completezza
istruttoria, bensi —ancor prima- il principio di buona ammimstrazione
enunciato dalla Carta Costituzionale, con espresso riferimento al dovere di

economicita ed efficienza dell’agire amministrativo; difatti, sulla scorta

della documentazione depositata al procedimento di VIA non ¢ dato sapere
se € a quale titolo la proponente Cerca potra mai, anche in caso di
conseguimento di tutti 1 titoli autorizzatori, concretamente realizzare ed
esercitare la progettata discarica all’interno del sito individuato nel SIA.
ISTANZA CAUTELARE

La scrivente difesa & ben conscia che dal giudizio di compatibilita
ambientale non conseguira immediatamente 1’avvio dell’esercizio
dell’impianto, dovendosi a tal fine attendere il conseguimento da parte della
controinteressata dell’ AIA, peraltro gia richiesta da tempo dalla stessa Cerca
ed il cui iter procedimentale si ritiene oramai in dirittura d’arrivo (v. doc.

29).

E chiaro, tuttavia, che i succitati guasti ambientali ed alla salute che

deriverebbero dall’inopinata localizzazione dell’opera —ed insuscettibili per
Joro natura di pronta e completa riparazione postuma- potrebbero essere

scongiurati soltanto a mezzo della concessione di adeguata misura cautelare
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da parte dell’lll.mo Collegio, tenuto conto del fatto che anche le eventual
prescrizioni contenute nell’AIA non potrebbero che riferirsi agh aspetts
meramente  gestionali  della discarica, cui  detta aulorizzazione €
strutturalmente preposta a fornire, lasciando in toto sguarniti di tutela 1
valori ambientali e naturalistici in precedenza descritty.

E ci0 senza dimenticare che il Comune ha da tempo avviato 1l rifento
progetto di nqualificazione ambientale ad ampio respiro dell’area n cu la
sede della progettata discarica andrebbe ad inserirsi, all’uopo approvando le
modifiche agli straomenti pianificatori descritti nella ricostruzione dei fath di
causa, nonché inserendo il progettato parco naturale di Travaghato

nell’elenco triennale delle opere pubbliche, peraltro stanziando n sede di

bilancio 1 relativi fondi.

La mancata sospensione del decreto VIA metterebbe pertanto a serno

nschio 1l commendevole (e dispendioso) progetto di pubblico interesse

faticosamente predisposto dall”’ Amministrazione comunale.

b 10 s el s e

Tutto cid premesso, con ogni riserva, 11 Comune di Travaglato, in

persona del Sindaco pro tempore, come sopra rappresentato, difeso e

domuciliato, rassegna le seguent:
CONCLUSIONI
Voglia I’On.le Tribunale adito:

- disattesa ogni avversa domanda ed eccezione, dichiarare affetto da

ilegittimita il provvedimento impugnato e, per 1’effetto, previa adozione di
idonea misura cautelare, annullarlo in uno con ogni altro atto ad esso
presupposto, connesso, collegato o conseguente;

Con vittoria di spese, diritti ed onorari, nonché con richiesta di
addossare a parte resistente —anche in caso di compensazione delle spese di

lite- I’importo anticipato dal ricorrente per il versamento del contributo
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unificato.

S1 chiede di essere sentiti in Camera di Consigho.

Con espressa riserva di formulare specifica istanza risarcitona nel
corso del gradizio.

In via istruttoria, si producono i docurment: richiamati nel ricorso.

Ai sensi dell’art. 13 del Decreto del Presidente della Repubblhica 30

maggio 2002, n. 115, si dichiara che 11 contributo unificato € dovuto netla

masura di € 500.00.

S1  dichiara, altresi, che 11 wvalore della presente causa ¢€

e

indeterminabile.

Brescia, 19 ottobre 2009
Avv. Domenico Bezzi Avv. Tarcisio Gith

M,

RELATA DI NOTIFICA

lo sottoscritto Avvocato Domenico Bezzi, con studio in Brescia, Via Luigl

Cadoma n.7, giusta autorizzazione ex art. 7 legge 21.01.1994 n.53 nilasciata
dal Consiglio dell’Ordine degli Avvocati di Brescia in data 8.11.2004, ho
notificato copia conforme all’originale del suesteso ricorso per mezzo del

servizio postale ex art. 1 legge 21.01.1994 n.53 ed a1 sensi della legge

n.890/1982 con invio di plico raccomandato dall’Ufficio PP.TT. di Brescia

.

Cron. n. 6?0/3j

- Regione Lombardia, in persona del Presidente pro tempore, con sede 1n

via Fabio Filzi, 22, Milano;

Comune di Travagliato ¢/ Regione Lombardia )4 Avv.ti D. Bezzi — 1. Gitti



iconezzi

- Ing. Filippo Dadone, 1in qualita di Dirigente della Struttura Valutazione di

Cron. n. 69 ‘/OS

Impatto Ambientale della Regione Lombardia, c/o la Direzione Generale
Territorio ed Urbanistica - Uff. Valutazione di Impatto Ambientale della

Regione Lombardia, in via Sassetti, 32/2, 20124, Milano;

Cron. n. 632_/03

- Cerca S.c.r.l., 1n persona del legale rappresentante pro tempore, con sede

in Brescia, via Bose, 1/bis;

A

Avy. Domqnicof;\
Cron. 1. 633/03

Provincia di Brescia, in persona del Presidente pro tempore, con sede in

Brescia, Palazzo Broletto, Piazza Paolo VI n. 29;

Avyv. Domenico Bezzi
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Cronn. §4¢; /(_}5
Rura S.r.l. Societa Agricola, in persona del legale rappresentante pro

tempore, con sede i Cremona, Via del Sale n. 13

Avv./Domenico Bezzi
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